I

12 Workshop da Base de Interacoes § o1
Planta- Polmlzador

o

(Q
N
& - 2 ‘ :

M.  REBIPP % «'.

Rede Brasileira de Interagoes PIanta Pol)ﬁlzador

Organlzagao

A ISP wpam

nifalz

Universidade Federal de Alfenas

g MINISTERIO DA

f CIENCIA, TECNOLOGIA, 4
ge INOVAGOES E COMUNICACOES 4

www.theGEF.org



Objetivos da Apresentacao:

1) Histérico da Rede Brasileira de Interacdes Planta-
Polinizador (REBIPP)
2) Atividades cientificas e didaticas da REBIPP

3) Descritores das Interacoes Planta-Polinizador

A REBIPP é uma rede de trabalho colaborativo entre
especialistas em Biologia da Polinizacao que estudam as
interacoes planta-polinizador em suas varias dimensoes e
tem como objetivo incentivar o desenvolvimento de
atividades cientificas e didaticas na area.

http://www.rebipp.org.br




1) Histdrico da Rede Brasileira de Interagoes Planta-Polinizador (REBIPP)
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S 2) Atividades cientificas e didaticas da REBIPP
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2) Atividades cientificas e didaticas da REBIPP

Base de dados de interagoes planta-polinizador:
Criacao e a manutencao de uma base de dados de interacdes planta-polinizador

Objetivos:

- elaborar o diagnodstico das interagcdes planta-polinizador no Brasil;

- identificar lacunas de conhecimento;

- estimular o desenvolvimento de projetos de pesquisa entre os colaboradores
da REBIPP.

Importancia:

- fomentar diretrizes de politicas publicas que visam a conservacao da
biodiversidade e dos servigcos ecossistémicos;

-integrar o conhecimento em polinizacao de ambientes naturais, agricolas,

urbanos e areas restauradas.



Produtos e metas:

- 12 diagnodstico das interacdes planta-polinizador para o |l
Simposio de Brasileiro de Polinizacao em Botucatu — 2018;

- Glossario de termos cientificos para a Base de Dados;
- Definicao de protocolos de amostragem;

- Implementacao digital do Banco de Dados — Integracao entre a
Biologia da Polinizacao e Tecnologia da Informacao;

- Estatuto da base de dados planta-polinizador: definicao da
politica de uso e compartilhamento de dados.



Atividades deste Workshop:
- Apresentacoes sobre a importancia e experiéncias com bases de dados;

- Discussao sobre os descritores das interacdes planta-polinizador:
-Histérico do desenvolvimento dos descritores;
-Exposicao dos descritores;
-Resultado da avaliacao;
- Discussao do uso pratico dos descritores.

- Definicao dos grupos de trabalho e brainstorming dentro dos grupos:
GT1 - Descritores das Interacdes Planta-Polinizador: definicao dos descritores,
elaboracao do glossario e protocolos de coleta de dados
GT2 - Descritores das Plantas: definicao dos descritores, elaboracao do glossario e
protocolos de coleta de dados
GT3 - Descritores dos Animais: definicao dos descritores, elaboracao do glossario e
protocolos de coleta de dados

- Discussao geral do estatuto da base de dados planta-polinizador:
-Politica de uso e compartilhamento de dados

Apresentacao de cada grupo e encaminhamentos para o 22 Workshop em Agosto
de 2017 na Universidade Federal de Sao Carlos — campus Araras.
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3) Descritores das Interagdes Planta-Polinizador

Construcao da Base de Dados
a partir da revisao de descritores
que ja haviam sido discutidos por
especialistas que participaram da Rede

Tematica de Polinizadores em 2010




3) Descritores das Interagdes Planta-Polinizador

Estes descritores foram revisados a partir dos descritores definidos por
especialistas em Biologia da Polinizacao nacionais e internacionais e reportados
no relatério parcial do projeto GEF/UNEP/FAO “Conservation and Management of
pollinators for Sustainable Agriculture, through an ecosystem approach” elaborado por
Antonio Saraiva (Universidade de Sao Paulo), Barbara Gemmill-Herren
(Organizacao de Alimentacao e Agricultura das Nagoes Unidas - FAO) e Mike
Ruggiero (Instituto Smithsonian) em 2010. Estes descritores foram formulados com o
intuito de contribuir para o gerenciamento de dados de interacao planta-polinizador
com potencial para ser amplamente adotado pela comunidade cientifica e
refletindo o maximo possivel o conhecimento e as necessidades dos
especialistas da area. A definicao dos descritores também levou em consideracao
esquemas padronizados para dados de ocorréncias ja existentes, como o Darwin Core
(DwC), que € o que permite que dados de colecoes biolégicas e de observacoes
estejam integrados em grandes portais como o GBIF (www.gbif.org). Este trabalho
anterior foi apoiado pela FAO, pela Rede Interamericana de Informacao sobre
Biodiversidade (IABIN) e pela Fundacao de Amparo a Pesquisa do Estado de Sao
Paulo (FAPESP), que financiaram os projetos sobre polinizadores. Estes projetos
foram: o projeto global PNUMA / GEF / FAO "Conservacgao e Gestao de
Polinizadores para Agricultura Sustentavel, através de uma Abordagem
Ecossistémica”, a "Rede Tematica de Polinizadores - PTN" da IABIN e o Projeto

tematico: Biodiversidade e uso sustentado de polinizadores, com énfase em
abelhas " da FAPESP.



Resource collected or used
pollen, nectar, resin, oil, fragrance, ovules, shelter, floral tissue,

4
. . . \
Duration of interaction
time spent/ sampling unit
h o g
. logical . N Place of contact visitor-plant
Eco ogica Interaction L part of visitor that touches plant (stigma) )
|\ ++; +_; -,-Oi_; _0; 00 J e - ~N
( - - ) Height in the plant
Interaction description & P
L visits: pollinates: nest in: rob ) L height where interaction happen in relation to the soil )
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( . . . ) ( ici )
Visitor behaviour ~ Flowers visited
feeding; collecting; buzzing; sucking; robbery; theft; cleaning; \ flowers visited by a 5’%/3 pollinator individual J
nest; oviposition; moving; resting; etc. ( . . )
S L ~ Cospeficic pollen deposited
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Time interaction began
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Male reproductive success
\pollen removed after one visit; pollen removed after many visits)
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@ Female reproductive success )
pollen tubes after one visit; pollen tubes after many visits;
fertilized ovules; developed embryos; fruit set; seeds/fruit; fruit

wigight
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Descritores das interagoes planta-polinizador

Corolla diameter

e E A

Family

Anther dehiscence

Scientific name

Pollinia details

Authority year

Floral scent

Native, Cultivar, variety, hybrid

Flowering type

Identifier

Flowering duration

Sexual system

Breeding system
T

Life form

Life stage

Size

Flower type

Flower symmetry
T

Flower color

Corolla length

|
Flowering intensity
|~
Population name
-
Population size
-
Sample unit
-
Number of flowers
-
Floral abundance
-
Nectar presence
-
Nectar concentration
-

Spur length

Nectar volume










Descritores das interagoes planta-polinizador

Family

Scientific name

Authority year

Identifier

Sex

Life stage

Image (url)

Related information

* Referent to plants and animals

Sociality

Behaviour

rritorial

Feedlng habit
W
Size
-
Nesting habit
nesﬁnﬁhavior
Substrate type
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Caste
—
Activity season
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Bibliographic references

Data entered by name
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Descritores das interagoes planta-polinizador

Location and Environment

Biome

Continent

Vegetation type

Biogeographical region

Habitat use

Country

Landscape features

State or province

Co-flowering species

County

Temperature

Locality

Precipitation

Study site

Humidity

Altitude

Wind speed

Latitude

Luminosity

Longitude

Solar radiation

Coordinate system

Cloud cover

Coordinate uncertainty

Weather conditions




| isolated tree. tree |

Terms | Description | Comments
Locality and Geospatial Elements (Elements that define the location and size of the
| experiment/interaction observed/specimens collected) Nature of habitat cultivated,
Continent (already DwC standard) wildland,
Water body (already DwC standard) Vegetation type i:gleaﬁozao‘s for
Island group (already DwC standard) ex_Hill lop, on
Island (already DwC standard) Topographic features slope, valley
Country (already DwC standard) bottom, plateau
State or province (already DwC standard) Landscape features _
County (already DwC standard) municipality Farm; Field;
Localit (already DwC standard) Cormmercial bogs,
. y Y Agricultural setting Research farm,
Study site name Orchard, Small
Minimum elevation in meters province farm; Large farm
(already DwC standard) Other flowering species available
Maximum elevation in meters province : P
(already DwC standard) Co)t:ef ne:lmg r:zo;r::as av?"ab‘e .
Altitude == servations a @ environmen W— :
necessary? In case of places Temperature Spik this Seid Info netant/dally
. - g max/med/min temperatures ?
Minimum depth in meters (already DwC below the sea level (depressions)
standard) can the elevation be a negative Max day temp
number? Min day temp
necessary? In case of places number of days ;
Maximum depth in meters (already DwC below the sea level (depressions) |[ pogrees day with a mean temp | if used, the threshold must be
standard) can the elevation be a negative above a certain defined somewhere
number? threshold
decimal Number of hours of T above/below a certain if used, the threshold must be
ILamude (already DwC standard) inates threshold jefined here
Longitude (already DwC standard) decimal how this would be measured?
coordinates Winter temperature Minimum winter tmp? an
Geodetic Datum (already DwC standard) name average?
‘Coordinate uncertainty (already DwC in meters - Instant at the
standard) ERMIRGRY, collecting event
Geospatial remarks (already DwC standard) Precipitation rainfall on the very day?
Coordinate to locate the place of Days since last
Coordinate x in the plot meters? collecting within the area; requires || Recent rainfall rain; important for
defining the origin pollen availability
Coordinate to locate the place of adopt an international units
Coordinate y in the plot meters? collecting within the area; requires Wind speed m/s or km/h (?) standard; not mph
defining the origin
Environmental Elements (Elements about the environment at the experiment location and at the which variables are used to
collecting event) measure light in the field?
_ N - Luminous intensity (candela)?
Ecoregions How many levels are necessary? || Luminosity unit? Luminance (candela/m2)?
: according to Define a hierarchy and examples llluminance (lux); luminous flux
EROUissCOSyEeil] Olson et al. 2011 | (or a controlled vocabulary for (lumen) ?
for ln:anco some fields, if possible) Solar radiation unit? which unit?
montane.
- % of the sky
grassland, wet Cloud cover covered by clouds
meadows, cloudy, cool |
woodlands Weather e Define vocabulary in the glossary
et drizzling,
Habitat Hgr ot
roadsides and
open pine forests,
riverine forest,
highland forest,



3) Descritores das Intera¢des Planta-Polinizador

33 avaliacoes dos descritores

Vocé considera que os descritores sao suficientes para
descrever as interacoes planta-polinizador?

84% Sim
Os descritores sdo adequados para os tipos de dados

usualmente coletados no seu grupo de pesquisa?

91% Sim



Descritores de Interaga@o Ecoldgica (Parte 1 de 2)

Dentre os descritores de INTERACAO ECOLOGICA quais aqueles que acredita

serem mais adequados as suas necessidades de pesquisa?
(29 respostas)

Interagao ecoldgica... 20 (69%)

Tipo da interagao 28 (96,6%)
Comportamento do... 26 (89,7%)
Recursos coletados... 29 (100%)

Protocolo de amostr... 17 (58,6%)
Esforgo amostral (S... 22 (75,9%)
Valor amostral (Sa... 10 (34,5%)
Unidade do tamanh... 14 (48,3%)
Unidade amostral 16 (55,2%)
Momento em que in... 16 (55,2%)
Duragao da interagao 19 (65,5%)
Local de contato en... 25 (86,2%)
Altura da planta 12 (41,4%)
Local de interagao... 15 (61,7%)
Numero de flores vi... 22 (75,9%)
Numero de graos d... 19 (65,5%)
Numero de graos d... 19 (65,5%)
Numero de tubos p... 18 (62,1%)
Numero de évulos f... 18 (62,1%)

Namero de embride... 14 (48,3%)




Descritores de Interagao Ecoldgica (Parte 1 de 2)

23 (79,3%)
21 (72,4%)

Porcentagem de flo...
Namero de sement...
Peso do fruto

Outros

0 5 10 15 20 25

16 (55,2%)



Descritores de Interagdo Ecoldgica (Parte 2 de 2)

Dentre os descritores de INTERAGAO ECOLOGICA quais aqueles que acredita
serem mais adequados as suas necessidades de pesquisa?

(29 respostas)

Elementos da coleta
Método de coleta
Técnica de coleta

Numero de unidad...

Round (nimero da...
ID da Observagao
Referéncia bibliogr...
Data/Horario da co...
Datas/Horérios de...
Coletor

Duragao

Tempo observand...

Esforgo de coleta

Periodicidade
Eventos (am/pm)
Dimensdes do tran...
Area (total, observ...
Idenficadores de &...

Dados do coletor
Outros|—0 (0%)

0 5

6 (20,7%)

10

12 (41,4%)

24 (82,8%)
19 (65,5%)
11 (37,9%)
11 (37,9%)
12 (41,4%)
12 (41,4%)
18 (62,1%)
13 (44,8%)
14 (48,3%)
25 (86,2%)
24 (82,8%)
20 (69%)
13 (44,8%)
17 (58,6%)
20 (69%)
13 (44,8%)
12 (41,4%)
15 20 25



Descritores para ANIMAIS

Dentre os descritores para ANIMAIS quais aqueles que acredita serem mais
adequados as suas necessidades de pesquisa?

(29 respostas)

Elementos rela...
Elementos Tax...
Elementos Biol...
Sociabilidade (...
Comportamento
Habitat de alim...
Tamanho (Size)
Habitat de nidif...
Tipo do substra...
Casta 6 (20,7%)
Temporada de...
Elementos de... 6 (20,7%)
Outros 4 (13,8%)

0 2 B 6 8 10

Morphospecies — relevancia questionada

14 (48,3%)

11 (37,9%)

11 (37,9%)
11 (37,9%)

12 14 16 18

20 (69%)
24 (82,8%)

23 (79,3%)
21 (72,4%)
22 (75,9%)

23 (79,3%)

20 22 24



Descritores para PLANTAS

Dentre os descritores para PLANTAS quais aqueles que acredita serem mais

adequados as suas necessidades de pesquisa?
(29 respostas)

Elementos relativo... 17 (58,6%)

Elementos Taxond... 22 (75,9%)

Origem (nativa, ex... 22 (75,9%)
Sistema reproduti... 23 (79,3%)
Forma de vida (lif... 21 (72,4%)

Tamanho
Tipo de flor
Simetria da flor
Cor da flor
Extensao da corola
Comprimento do e...
Diametro da corola
Deiscéncia da ant...
Detalhes da polinia 7 (24,1%)
Odor floral 22 (75,9%)
Tipo de floragao 19 (65,5%)
Duragéo da floragao 25 (86,2%)
Intensidade de flor... 25 (86,2%)
Nome da populag... 7 (24,1%)
Tamanho populaci... 12 (41,4%)
Unidade amostral... 17 (58,6%)
Numero de individ... 20 (69%)

19 (65,5%)
24 (82,8%)
16 (55,2%)

23 (79,3%)
19 (65,5%)

13 (44,8%)
17 (58,6%)
16 (55,2%)




Densidade popula...
Ndmero de individ...
Densidade popula...
Numero de flores
Numero de flores...
Densidade de flor...
Flores por planta
Abundancia floral
Presencga de néct...
Variagao do nécta...
Detalhes do néctar
Concentragao do...
Volume do néctar
Planta cultivavel
Uso da planta
Elementos de Ref...
Outros

0

3 (10,3%)
3 (10,3%)

5

8 (27,6%)
7 (24,1%)

10

Descritores para PLANTAS

18 (62,1%)
20 (69%)
16 (55,2%)
19 (65,5%)
20 (69%)
17 (58,6%)
21 (72,4%)
16 (55,2%)
22 (75,9%)
15 (51,7%)
14 (48,3%)
19 (65,5%)
19 (65,5%)

15 20 25



Descritores Geograficos e Ambientais

Dentre os descritores GEOGRAFICOS e AMBIENTAIS quais aqueles que
acredita serem mais adequados as suas necessidades de pesquisa?

(29 respostas)

Elementos da Loc...
Area de estudo
Altitude
Coordenadas <Xx.y...
Elementos Ambie...
Bioma/Ecossistema
Habitat

Natureza do habitat
Tipo de vegetagao
Caracteristicas to...
Caracteristicas da...
Ambiente agricola...
Outras espécies d...
Outros recoursos...
Temperatura (incl...
Degrees day
Numero de horas...
Temperatura no in...
Umidade
Precipitagao

Chuva recente (R...

25 (86,2%)
20 (69%)
19 (65,5%)
15 (51,7%)
17 (58,6%)
26 (89,7%)
24 (82,8%)
14 (48,3%)
25 (86,2%)
13 (44,8%)
15 (51,7%)
13 (44,8%)
22 (75,9%)
7 (24,1%)
16 (55,2%)
5 (17,2%)
4 (13,8%)
4 (13,8%)
16 (55,2%)
20 (69%)

8 (27,6%)



Descritores Geograficos e Ambientais

Velocidade do vento
Luminosidade
Radigao Solar

Cobertura de nuv...

Condigoes Climati...

Outros 2 (6,9%)

0 5 10 15 20

8 (27,6%)
8 (27,6%)
11 (37,9%)
8 (27,6%)

14 (48,3%)

25



3) Descritores das Intera¢des Planta-Polinizador

Comentarios:
Positivos

Otimo trabalho! Espero ter ajudado um pouco! Parabéns e peco desculpas pela
demora em responder!

Fantastica a capacidade de organizacao de todos esses descritores em uma unica
base de dados. Parabéns!!



3) Descritores das Intera¢des Planta-Polinizador
Comentarios:

Positivos, mas questionam a necessidade de todos os descritores (4)

Os descritores elencados sao adequados, mas tenho duvida em relacao a necessidade de
todos eles. Acho que um formulario mais enxuto poderia ser mais facil de trabalhar. Na minha
opiniao poderiam ser incluidos alguns descritores nos Animais e Plantas. Fiz algumas sugestdes
nos formularios. Abracos, Mardiore

Tenho a impressao de que alguns descritores sao meio redundantes, o que nao sei se é de fato
ou apenas impressao mesmo. Nesse sentido talvez necessite de mais claridade, para mostrar de
fato se sao diferentes. Também me pergunto se valeria ter um espaco para colocar possiveis
interacdes entre espécies de visitantes (incluindo mas nio limitado a interagcées agonisticas).

Observei que neste formulario alguns dos descritores se repetem, mas com outros termos. Ou
sao muito semelhantes entre si no que se propde, de modo que poderiamos optar por um ou outro,
de modo a facilitar seu uso. Para um protocolo "minimo", acho que seria essencial
"enxugarmos' um pouco.

Penso que a praticidade, rapidez e clareza do sistema para preencher o formulario com esses
descritores pode afetar a disposi¢cao das pessoas em preenché-los. Entretanto, penso também que
uma vez que se almeja uma base de dados para ser utilizada por um amplo espectro de
pesquisadores de diferentes areas dentro da polinizacio, ela deva ser o mais completa o
possivel. Assim, pensando em um formulario mais rapido e sintético de se preencher, eu sugiro
tirar as entradas que poderiam ser facilmente obtidas em outras bases de dados, como as que
existem para plantas e para abelhas, por exemplo.



3) Descritores das Intera¢des Planta-Polinizador

Comentarios:
Positivos, mas sugerem incluir outros descritores (5)

Acho que os descritores indicam muito bem o tipo de interagao animal-planta em
tratamento e sua delimitacdo em uma escala tempo- espacial especifica, mas nao
substitui um estudo mais detalhado e aprofundado que incorpore as nuances da
interacao. Vejo os descritores como um o6timo ponto de partida para tomadas de
decisao a respeito de que interacoes se deva estudar ou nao para responder
a uma série de questoes. Para aquelas relacionadas ao comportamento de
polinizadores, sao imprescindiveis experimentos em que atributos florais sejam
manipulados de forma controlada. Adicionei algumas poucas sugestdes nas
tabelas abaixo.

Existem outros parametros que poderiam ser anotados e (quando possivel)
quantificados, pois devem influenciar o sucesso da polinizacio, tais quais:
interagoes agonisticas (intra- e interespecificas); comportamento territorial x
trap line; estimativa do tamanho da populacao visitante; possivel
estruturacao genética espacial (inclusive clonal) das populacdes de plantas, %
sementes férteis, etc.



3) Descritores das Intera¢des Planta-Polinizador

Comentarios:
Positivos, mas sugerem incluir outros descritores (5)

Sugiro acrescentar quatro descritores na tabela Plant, pois eles sao importantes
para quem trabalha com polimorfismo floral (p.e., heterostilia). As sugestoes
sao: 1) “floral polymorphism”; 2) “floral morph”; 3) “pollen dimorphism”; 4)
“herkogamy”. As possiveis informacoes adicionais seriam: 1) distyty, tristyly,
floral dimorphism etc.; 2) pin, thrum, medistyly or homostyly; 3) no...; 4)
approach herkogamy, reverse herkogamy or absence. Outra sugestao seria
acrescentar o descritor “pollen grains on visitor body” e “place of the pollen grains
on visitor body’na tabela Ecological Interaction.

Senti falta de descritores mais especificos sobre polimorfismos florais,
hercogamia, dicogamia. Sobre sistema sexual das plantas (e.g. dioicia), e
capacidade de reproducao asexual (e.g. de agamospermia a clonalidade). De
atributos florais, senti falta de mais atributos sobre as partes reprodutivas da
flor (e.g. altura das estruturas, tamanho, tipo de estigma - seco ou molhado, etc).

Fiz comentarios diretamente na tabela, com sugestdoes de descritores a serem
incluidos ou melhor esclarecidos



3) Descritores das Intera¢des Planta-Polinizador

Comentarios:
Positivos e sugerem integragao a outras bases como Flora do Brasil

Sistema deve ser integrado as listas de flora e fauna do Brasil. Metas iniciais
deveriam ter entrada de taxons com identificagcdes confiaveis e vouchers em
colecoes.

Penso que a praticidade, rapidez e clareza do sistema para preencher o
formulario com esses descritores pode afetar a disposicao das pessoas em
preenché-los. Entretanto, penso também que uma vez que se almeja uma base de
dados para ser utilizada por um amplo espectro de pesquisadores de diferentes
areas dentro da polinizacao, ela deva ser o mais completa o possivel. Assim,
pensando em um formulario mais rapido e sintético de se preencher, eu sugiro
tirar as entradas que poderiam ser facilmente obtidas em outras bases de dados,
como as que existem para plantas e para abelhas, por exemplo.



3) Descritores das Intera¢des Planta-Polinizador

Comentarios:

Positivos, mas ressalvas quanto a qualidade de dados, registro de vouchers,
imagens e videos

A unica ressalva que faco € que deve-se comparar estudos nos quais os descritores sao iguais
ou muito semelhantes. Ex: mesmo esforco amostral, mesmo numero de flores observadas e
distribuidas igualmente entre o mesmo nuemero de plantas; mesmo horario do dia, duracao,
mesma quantidade de dias.... E principalmente, com mesma qualidade, capricho!

No campo morfotipos/ID/espécies dos visitantes e planta seria interessante existirem fotografias
(no banco de dados); além dos espécimes depositados nas colegoes.
Os descritores ja cobrem grande parte dos aspectos das interagdes planta-polinizador.

Sistema deve ser integrado as listas de flora e fauna do Brasil. Metas iniciais deveriam ter entrada
de taxons com identificagdes confiaveis e vouchers em colegoes.

Considero importante que - sempre que possivel - evidéncias documentais sejam depositadas em
repositorios (de preferéncia com acesso online) para conferéncia. Isso inclui fotos e/ou videos da
planta, do animal e da interacao. Dessa forma, se viabiliza a checagem das identidades e a
coleta de dados adicionais nao-informados pelo autor (ou dados que futuramente sejam
considerados relevantes, mas ndo estamos incluindo no banco de dados no presente) bem como
facilita o ajuste as mudancgas taxonomicas e sistematicas futuras.



Descritores sugeridos

Animal
detalhar o comportamento: visitante, polinizador, pilhador, ladra. Especificar o
recurso floral coletado

grupo funcional; recurso que consome

coloracao, horario de atividade ao longo do dia, planta-hospedeira na qual foi
coletado ou observado (quando for o caso)

Alguma medida quantitativa de abundancia seria bem-vinda; Entretanto, como isso
demanda métodos especificos de estimativa, uma medida categodrica pode ser
também util (ex.: rara= 1 unico registro; incomum= registro em até 25% das
amostragens ou expedicdes ao campo; comum= registrado em ~50% das
amostragens ou expedi¢cdes a campo; abundante = registrada em mais de 75%
das amostragens)

Planta

numero de estames; quantidade de pdlen, padrao de disponibilidade de podlen,
padrdes da antese (protoginia, protandria), mudanca de cor floral. Sugiro separar
intensidade de floragao e de frutificacao e usar uma metodologia ja padronizada e
reconhecida (Fournier, escalar de 25%)

habitat, ambiente no qual foi observada ou coletada



Descritores sugeridos

Planta

Tamanho (altura?); Tipo de flor (a que se refere?); Heteranteria; Tamanho das
anteras (ex. comprimento); Nectar floral e variacao do nectar na planta (flores em
inicio de antese?; flores nao visitadas?); numero de flores abertas no mesmo dia
por planta; Tempo de vida da flor (sem visita e/ou visitada?).

Interagoes Ecologicas

interacao ecoldgica (como sera definida para cada lado da interagcao? qual a
evidéncia necessaria para preencher esse campo); durag¢ao da interagao (tempo
do visitante na flor?); numero de 6vulos por ovario; porcentagem de frutos que
iniciaram desenvolvimento mas que abortaram; peso por semente; numero de
flores visitadas (na mesma planta?); protocolos de amostragem (consideragdes
sobre tempo de vida da flor; horario da antese; e numero de plantas a serem
consideradas e a distancia entre elas).

se em casos onde as flores possuem polinarios, como em orchidaceae, se 0
polinario foi removido e quantas policias foram depositadas no estigma

Geograficos e Ambientais
Planta ou parcela proxima a rio/riacho; solo enxarcado/seco; solo arenoso/argiloso.

Estado de conservacao da area de estudo



Comentarios nos descritores

Animal

Avaliador IGV

Morphospecies: Me parece estranho entrar com esta informacao no banco de
dados. Nao entendi como pode ser relevante (ou eu ndo entendi o que 0 campo
significa)

Reference Elements Animal: Aqui poderia ser incluido o municipio, localidade onde
a imagem foi tirada (para eventualmente a avaliar variagcdes geograficas, por
exemplo)

Avaliador MM

Behaviour: Em relagdo ao comportamento durante a visita as flores? Ou em geral —
se usa a flor como abrigo, mating site, etc? Habitos diurnos, noturnos,
crepusculares? Dar exemplos facilitaria a compreensao

Feeding habitat: Aqui seria o comprtamento durante a visita, que eu questionei
acima?

Size: E no caso de outros taxa? Nao haveria outra medida mais universal, que
possa ser aplicada para todos os grupos?

Caste: Talvez apenas o sexo seria suficiente, pois castas s6 se aplicaria a poucos
grupos de polinizadores

Activity season: Nao sei se isso seria um dado encontrado na maioria dos
trabalhos de campo.



Comentarios nos descritores

Animal

Avaliador RO

Sociality: Nao seria interessante incluir, de antemao, alguns nomes de alguns
niveis de sociabilidade, como: solitaria, nivel intermediario de sociabilidade (que
pode ser especificado, caso seja conhecido), eusocial?

Behaviour: Ao meu ver seria interessante inlcuir alugns tipos de comportamentos
mais comumente observados ao avistarmos animais em flores, como: pilhando,
coletando, herbivorando flores.

Outra opcédo seria criar um campo “Recurso floral coletado”, de forma que o campo
“Behaviour” destinaria-se a outros comportamentos, como patrulha de territorio,
repouso etc.

Nesting habitat: Nesting habit nao seria mais relacionado como o0 modo de uso do
local de nidificacdo, como escavar nihos no solo, em cavidades pré-esabelecidas
etc?

Caste: Nao relaciona-se com grau de sociablilidade?



Comentarios nos descritores

Planta

Avaliador IGV

Presence of floral nectar: Other resources could be added:

Resine, oil, etc...

Nectar concentration: And when it was sampled :at the beginning, middle or end of
anthesis

Nectar volume: And when it was sampled :at the beginning, middle or end of
anthesis

Referent Elements Plant: Aqui poderia ser incluido o municipio, localidade onde a
imagem foi tirada (para eventualmente a avaliar variagbes geograficas, por
exemplo)

Avaliador MM

Morphospecies: Isso ndo seriam categorias diferentes de morfoespécies? Eu
deixaria uma opcao mais especifica para Cultivar, Variedade, Hibrido, GMO, etc...
talvez sob a denominagcao Materiais resultantes de melhoramento genético — Plant
Breeding Materials, Crops, etc

Breeding system: Adicionar: Mix-mating, Apomitic
Attributes: Seria interessante especificar com exemplos



Comentarios nos descritores

Geograficos e Ambientais

Avaliador RO

Study site: No caso de localidades no Brasil, nao seria interessante ter um campo
a ser preenchido com o nome da Unidade de Conservacédo, quando for o caso? A
essa informacao, normalmente, acessa-se outras como acesso ao local e
informacgdes provenientes de outros estudos realizados na mesma Unidade, planos
de manejo etc.



